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预制复合保温墙体单面受火后轴压承载力试验研究

付　倩１　朱筱俊２　梁书亭１　杨　建１　李向民３　许清风３　高明珠１

（１东南大学土木工程学院，南京 ２１００９６）
（２东南大学建筑设计研究院有限公司，南京 ２１００９６）

（３上海市建筑科学研究院上海市工程结构安全重点实验室，上海 ２０００３２）

摘要：为了研究内、外页钢筋混凝土墙板、ＥＰＳ板及钢套筒连接件组成的预制复合保温墙体火灾后的轴压承
载能力，对４个预制复合保温墙体试件（２个常温试件及２个火后试件）进行了火灾后轴压承载力试验．观
察了其破坏形态、裂缝开展情况；测试了其轴压承载力、墙体面外位移、混凝土及钢筋应变．试验结果表明：
火后试件的抗压极限承载力均低于常温试件的极限承载力；保温层厚度４０ｍｍ，降幅为２０．８％，厚度为６０
ｍｍ，降幅为１６．８％；火后墙体的最大平面外位移值明显比常温墙体大，在相同荷载作用下，保温层厚度越
大，墙体的平面外位移越大；火后墙体的混凝土、钢筋应变总是比常温墙体的大，保温厚度较大墙体的混凝

土、钢筋应变均大于保温层厚度较小墙体的应变．
关键词：预制复合保温墙体；膨胀聚苯乙烯板；火灾；保温层；受火后；轴压性能
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