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ｐｒｏｖｉｎｃｅｓ ｉｎ Ｃｈｉｎａ ｆｒｏｍ ２０００ ｔｏ ２０１９ ａｎｄ ｄｅｃｏｍｐｏｓｅ
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Ｎｏｔａｂｌｙ牞 ｗｅ ｃａｌｃｕｌａｔｅ ｔｈｅ ＧＭＬ ｉｎｄｅｘ ａｓ ｔｈｅ ｒａｔｅ ｏｆ
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Ｃｏｎｔｒａｒｙ ｔｏ ｔｈｅ ｃｉｒｃｕｍｓｔａｎｃｅｓ ｏｆ ＧＴＣ牞 ＧＥＣ ｅｘｈｉｂｉｔｓ ａｎ
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Ｖａｒｉａｂｌｅｓ
Ｗｉｔｈｏｕｔ ｃｏｎｔｒｏｌ
ｖａｒｉａｂｌｅｓ

Ｗｉｔｈ ｃｏｎｔｒｏｌ ｖａｒｉａｂｌｅｓ
ｎ ＝ ２ ｎ ＝ ４ ｎ ＝ ６ ｎ ＝ ８ ｎ ＝ １０

　 ｌｎＩ
０． １５０ ９

牗２． ４９牘
０． ０９５ ８

牗１． ９３牘
０． ０８７ ４

牗１． ８７牘
０． ０９２ ６

牗２． ０３牘
０． ０８８ ４

牗２． １９牘
０． ０９１ ７

牗２． ２７牘

　 ｌｎＫ
－ ０． ７１０ ４

牗 － １１． ４９牘
－ ０． ８１４ １

牗 － ９． ２２牘
－ ０． ８５８ ３

牗 － １０． ３７牘
－ ０． ８６３ ５

牗 － １０． ２４牘
－ ０． ８５８ １

牗 － １０． ５７牘

　 ｌｎＦ
－ ０． ２９２ １

牗 － ２． ５０牘
－ ０． １６２ １
牗 － １． ５３牘

－ ０． １５９ １
牗 － １． ４９牘

－ ０． １４９ ０
牗 － １． ３９牘

－ ０． １５０ ３
牗 － １． ３２牘
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牗１． ３４牘

０． ０６７ ４
牗１． ３２牘

０． ０６５ ５
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－ ０． ４５２ １
牗 － １． ３１牘

　 ｌｎＨ
－ ０． １０３ ５
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ｉｎｃｒｅａｓｅｄ ｉｎｖｅｓｔｍｅｎｔ ｉｎ ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ ｍｉｔｉｇａｔｉｏｎ ｗｉｌｌ ｓｑｕｅｅｚｅ
ｔｈｅ ｆｕｎｄｓ ｆｏｒ ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ Ｒ＆Ｄ牞 ｉｎｈｉｂｉｔｉｎｇ ｔｈｅ ａｄｖａｎｃｅｍｅｎｔ
ｏｆ ｇｒｅｅｎ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ． Ｔｈｅ ｐａｒａｍｅｔｅｒ ｏｆ ｃａｐｉｔａｌ
ｓｔｏｃｋ 牗 ｌｎＫ牘 ｉｓ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｌｙ ｎｅｇａｔｉｖｅ牞 ｗｈｉｃｈ ｍａｙ ｂｅ ａｔ
ｔｒｉｂｕｔａｂｌｅ ｔｏ ｔｈｅ ｍｉｓａｌｌｏｃａｔｉｏｎ ａｎｄ ｄｉｓｔｏｒｔｉｏｎ ｏｆ ｌｏｃａｌ ｃａｐ
ｉｔａｌ ｆａｃｔｏｒｓ． Ｕｎｄｅｒ ｔｈｅ ｆｉｓｃａｌ ｄｅｃｅｎｔｒａｌｉｚａｔｉｏｎ ｓｙｓｔｅｍ ａｎｄ
ｔｈｅ ｍｏｄｅ ｏｆ ｏｆｆｉｃｉａｌｓ ｐｒｏｍｏｔｉｏｎ ｔｏｕｒｎａｍｅｎｔ牞 ｌｏｃａｌ ｇｏｖ
ｅｒｎｍｅｎｔｓ ｍａｙ ｉｎｖｅｓｔ ｌａｒｇｅ ａｍｏｕｎｔｓ ｏｆ ｍｏｎｅｙ ｉｎ ｈｉｇｈｐｏｌ
ｌｕｔｉｎｇ ａｎｄ ｈｉｇｈｅｎｅｒｇｙｃｏｎｓｕｍｉｎｇ ｉｎｄｕｓｔｒｉｅｓ ｗｉｔｈ ｒａｐｉｄ
ｒｅｓｕｌｔｓ ａｎｄ ｓｍａｌｌ ｒｉｓｋｓ牞 ｗｈｉｃｈ ａｇｇｒａｖａｔｅｓ ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ
ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ ａｎｄ ｈｉｎｄｅｒｓ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ犤２９犦 ．

３． ２　 Ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ ｔｅｓｔｓ

　 Ｃｈｉｎａｓ ｖａｓｔ ｔｅｒｒｉｔｏｒｙ ｗｉｔｈ ｉｍｂａｌａｎｃｅｄ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｌｅｖｅｌｓ
ｉｎ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｒｅｇｉｏｎｓ ｌｅａｄｓ ｔｏ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ
ａｎｄ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ． Ｃｏｎｓｉｄｅｒａｂｌｅ ｅｒｒｏｒｓ ｃａｎ
ｏｃｃｕｒ ｗｈｅｎ ｃｏｎｓｉｄｅｒｉｎｇ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎｓ ｅｆｆｅｃｔ ｏｎ ｔｈｅ
ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ａｔ ｔｈｅ ｎａｔｉｏｎａｌ ｌｅｖｅｌ牷 ｈｅｎｃｅ牞 ｔｈｉｓ ｓｔｕｄｙ ｄｉ
ｖｉｄｅｓ ｔｈｅ ｓａｍｐｌｅｓ ｉｎｔｏ ｇｅｏｇｒａｐｈｉｃ ｌｏｃａｔｉｏｎ牞 ｏｐｅｎｎｅｓｓ牞
ａｎｄ ｔｅｍｐｏｒａｌ ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ牞 ａｎｄ ｔｈｅ ｒｅｓｕｌｔｓ ａｒｅ ｐｒｅｓｅｎｔｅｄ

ｉｎ Ｔａｂｓ． ３ ａｎｄ ４．
３． ２． １　 Ｇｅｏｇｒａｐｈｉｃ ｌｏｃａｔｉｏｎ ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ
　 Ｃｏｎｃｅｒｎｉｎｇ ｇｅｏｇｒａｐｈｉｃ ｌｏｃａｔｉｏｎ牞 ｔｈｉｓ ｓｔｕｄｙ ｄｉｖｉｄｅｓ ｔｈｅ
３０ ｐｒｏｖｉｎｃｅｓ ｏｆ Ｃｈｉｎａ ｉｎｔｏ ｅａｓｔｅｒｎ牞 ｃｅｎｔｒａｌ ａｎｄ ｗｅｓｔｅｒｎ
ｒｅｇｉｏｎａｌ ｓｕｂｓａｍｐｌｅｓ ｔｏ ｔｅｓｔ ｔｈｅ ｃｏｎｎｅｃｔｉｏｎ ｂｅｔｗｅｅｎ ｍａｒｋｅｔ
ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ａｎｄ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ． Ｔｈｅ ｒｅｓｕｌｔｓ ａｒｅ ｌｉｓｔｅｄ ｉｎ
Ｔａｂ． ３． Ｗｅ ｆｉｎｄ ｔｈａｔ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃａｎ ｐｏｓｉｔｉｖｅｌｙ ａｆ
ｆｅｃｔ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｉｎ ｔｈｅ ｔｈｒｅｅ ｒｅｇｉｏｎｓ牞 ｂｕｔ ｔｈｉｓ ｐｒｏｍｏ
ｔｉｏｎ ｉｓ ｎｏｔ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ ｉｎ ｔｈｅ ｅａｓｔｅｒｎ ｒｅｇｉｏｎ牞 ｗｈｉｌｅ ｔｈｅ ｃｅｎ
ｔｒａｌ ａｎｄ ｗｅｓｔｅｒｎ ｒｅｇｉｏｎｓ ａｒｅ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ ａｔ ａ ５％ ｌｅｖｅｌ． Ｔｈｅ
ｅｆｆｅｃｔ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｔｈｅ ｅａｓｔｅｒｎ ｒｅｇｉｏｎ ｉｓ ｔｈｅ
ｌａｒｇｅｓｔ牞 ｔｈｅ ｓｅｃｏｎｄ ｉｓ ｔｈｅ ｃｅｎｔｒａｌ ｒｅｇｉｏｎ牞 ａｎｄ ｔｈｅ ｗｅｓｔｅｒｎ
ｒｅｇｉｏｎ ｉｓ ｔｈｅ ｓｍａｌｌｅｓｔ． Ｔｈｅ ｃａｕｓｅ ｏｆ ｔｈｉｓ ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ ｍａｙ
ｂｅ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｅａｓｔｅｒｎ ｒｅｇｉｏｎｓ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｌｅｖｅｌ ｉｓ ｃｏｍｐａｒａ
ｔｉｖｅｌｙ ｈｉｇｈ牞 ａｎｄ ｔｈｅ ｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ ｏｆ ｒｅｓｏｕｒｃｅ ａｌｌｏｃａｔｉｏｎ ｉｓ ａｌ
ｓｏ ｒｅｌａｔｉｖｅｌｙ ｈｉｇｈ牷 ｔｈｕｓ牞 ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｉｓ ｎｏｔ ｔｈｅ ｍａ
ｊｏｒ ｄｒｉｖｉｎｇ ｆｏｒｃｅ ｏｆ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｉｎ ｔｈｅ
ｅａｓｔｅｒｎ ｒｅｇｉｏｎ． Ｉｎ ｃｏｎｔｒａｓｔ ｔｏ ｔｈｅ ｅａｓｔｅｒｎ ｒｅｇｉｏｎｓ ｅｃｏｎｏｍ
ｉｃ ｌｅｖｅｌ牞 Ｃｈｉｎａｓ ｃｅｎｔｒａｌ ａｎｄ ｗｅｓｔｅｒｎ ｒｅｇｉｏｎｓ ａｒｅ ｃｏｍｐａｒａ
ｔｉｖｅｌｙ ｆａｌｌｉｎｇ ｂｅｈｉｎｄ牞 ａｎｄ ｒｅｓｏｕｒｃｅ ａｌｌｏｃａｔｉｏｎ ｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ ｉｓ
ｌｏｗ． Ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃａｎ ｆａｃｉｌｉｔａｔｅ ｆａｃｔｏｒ ｆｌｏｗ ａｎｄ ｏｐ
ｔｉｍｉｚｅ ｒｅｓｏｕｒｃｅ ａｌｌｏｃａｔｉｏｎ牞 ｅｎｈａｎｃｉｎｇ ｔｈｅ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｏｆ
ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ．

１６２　 Ｅｆｆｅｃｔ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｇｒｏｗｔｈ牶 Ｅｖｉｄｅｎｃｅ ｆｒｏｍ ３０ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｐｒｏｖｉｎｃｅｓ



Ｔａｂ． ３　 Ｒｅｓｕｌｔｓ ｏｆ ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ ｔｅｓｔ ｆｏｒ ｇｅｏｇｒａｐｈｉｃ ｌｏｃａｔｉｏｎ ａｎｄ ｏｐｅｎｎｅｓｓ
Ｖａｒｉａｂｌｅｓ Ｅａｓｔｅｒｎ Ｃｅｎｔｒａｌ Ｗｅｓｔｅｒｎ Ｃｏａｓｔａｌ Ｉｎｌａｎｄ

　 　 ｌｎＩ
０． １０４ ７
牗１． ３３牘

０． ０７０ ２

牗２． ４２牘
０． ０６２ ０

牗２． ２６牘
０． ０４９ ７
牗０． ７５牘

０． ０８８ １

牗２． ６０牘

　 　 ｌｎＫ
－ １． ０９５ ７

牗 － ６． ５５牘
－ ０． ７８２ ８

牗 － ７． ０９牘
－ ０． ８７９ ５

牗 － １０． ７２牘
－ ０． ９２９ ８

牗 － ５． ４３牘
－ ０． ８９８ １

牗 － １２． ７４牘

　 　 ｌｎＦ
－ ０． ０５０ ２
牗 － ０． ３０牘

－ ０． ６１５ １

牗 － ２． ７７牘
－ ０． ２０２ ５

牗 － ４． ０７牘
－ ０． １９７ １
牗 － １． １０牘

－ ０． ２４５ ４

牗 － ２． ２７牘

　 　 ｌｎＥ
１． １３７ ８

牗２． １６牘
０． ２５１ ３
牗１． ３７牘

０． ８２３ ３

牗６． ４９牘
０． ７７４ ７
牗１． ７３牘

０． ７９７ ５

牗３． ８４牘

　 　 ｌｎＯ
０． ２８５ ５
牗１． ７６牘

－ ０． ０００ ５
牗 － ０． ０１牘

０． ０２９ ６
牗１． ４２牘

０． ３８３ ７

牗２． ６２牘
０． ０００ ２
牗０． ０１牘

　 　 ｌｎＰ
－ ０． ２４８ ３
牗 － ０． ４０牘

－ ２． ３８４ ６

牗 － ４． ５３牘
－ ０． ７６３ ８
牗 － １． ７２牘

０． ２９６ ５
牗０． ５８牘

－ ０． ６８９ ５

牗 － ２． ２０牘

　 　 ｌｎＨ
－ ０． １０３ ３
牗 － １． ５２牘

－ ０． １４０ ２

牗 － ２． ５８牘
－ ０． ０１９ ５
牗 － ０． ６１牘

－ ０． ０３５ ６
牗 － ０． ５４牘

－ ０． ０７２ ２

牗 － ２． ２１牘

　 　 ｌｎＴ
０． ０２４ ６
牗０． ３７牘

－ ０． ０４９ ５
牗 － １． ５８牘

０． ０２１ ４
牗１． ３２牘

０． ０２３ ２
牗０． ４３牘

－ ０． ０４１ ７
牗 － １． ２１牘

　 　 ｌｎＲ
－ ０． ０１１ ８
牗 － ０． ６０牘

－ ０． ０１４ ６
牗 － １． ３２牘

０． ０１４ ５
牗１． ５５牘

－ ０． ００３ １
牗 － ０． １２牘

－ ０． ０１８ ６
牗 － ０． ９９牘

　 　 ｌｎＳ
－ ０． ３８５ ９
牗 － １． １５牘

－ ０． ０００ ２
牗 － ０． ０１牘

０． ２２５ ７

牗２． ３４牘
－ ０． ２８２ ２
牗 － ０． ７５牘

－ ０． ０９７ ５
牗 － ０． ６５牘

　 　 ｌｎＬ
－ ０． ２９４ ２

牗 － ２． ６９牘
０． ３８９ ２

牗１． ９６牘
０． ０９６ ８
牗０． ６０牘

－ ０． ２４３ ０
牗 － １． ５３牘

０． ０７６ １
牗０． ５９牘

　 　 Ｃ
－ ７． ７４５ ５

牗 － １． ８３牘
１３． ３１２ ９

牗３． ２７牘
－ ４． ２０４ ９

牗 － ２． １７牘
－ ７． ５７５ ８

牗 － ２． ０５牘
－ ２． ４６９ ７
牗 － ０． ８８牘

　 　 Ｎ ２２０ １６０ ２２０ ２２０ ３８０
　 　 Ｒ２ ０． ７５８ １ ０． ９１６ ４ ０． ９５３ ０ ０． ７８７ １ ０． ８４１ ２
　 　 Ｐｒｏｖｉｎｃｅ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ
　 　 Ｙｅａｒ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ
Ｎｏｔｅｓ牶  牞  牞 ａｎｄ  ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄ ｔｏ １％ 牞 ５％ 牞 ａｎｄ １０％ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ ｌｅｖｅｌｓ牞 ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ牷 ｔｔｅｓｔ ｖａｌｕｅｓ ａｒｅ ｉｎ ｐａｒｅｎｔｈｅｓｅｓ牷 ｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎ ｒｅｓｕｌｔｓ ａｒｅ
ｃｌｕｓｔｅｒｅｄ ａｔ ｔｈｅ ｐｒｏｖｉｎｃｉａｌ ｌｅｖｅｌ牷 ａｎｄ ｉｎｄｉｖｉｄｕａｌ ａｎｄ ｔｉｍｅ ｆｉｘｅｄ ｅｆｆｅｃｔｓ ａｒｅ ｃｏｎｔｒｏｌｌｅｄ．

３． ２． ２　 Ｏｐｅｎｎｅｓｓ ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ
　 Ｔｈｅ ｓａｍｐｌｅ ｉｓ ｎｅｘｔ ｄｉｖｉｄｅｄ ｉｎｔｏ ｃｏａｓｔａｌ ａｎｄ ｉｎｌａｎｄ ａｒｅａｓ
ａｃｃｏｒｄｉｎｇ ｔｏ ｔｈｅ ｄｅｇｒｅｅ ｏｆ ｏｐｅｎｎｅｓｓ ｔｏ ｅｘａｍｉｎｅ ｔｈｅ ｅｆｆｅｃｔ
ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｔｈｅ ｒｅｇｉｏｎａｌ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ． Ｔｈｅ
ｒｅｓｕｌｔｓ ａｒｅ ｐｒｅｓｅｎｔｅｄ ｉｎ Ｔａｂ． ３牞 ｒｅｖｅａｌｉｎｇ ｔｈａｔ ｍａｒｋｅｔ ｉｎ
ｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃａｎ ｐｏｓｉｔｉｖｅｌｙ ｆａｃｉｌｉｔａｔｅ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｉｎ
ｃｏａｓｔａｌ ａｎｄ ｉｎｌａｎｄ ａｒｅａｓ牞 ｗｉｔｈ ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔｓ ｏｆ ０． ０４９ ７ ａｎｄ
０． ０８８ １牞 ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ． Ｎｏｔａｂｌｙ牞 ｔｈｅ ｉｍｐａｃｔ ｏｎ ｃｏａｓｔａｌ ａｒ
ｅａｓ ｉｓ ｎｏｔ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ牞 ｗｈｉｌｅ ｔｈａｔ ｉｎ ｉｎｌａｎｄ ａｒｅａｓ ｉｓ ａｔ ｔｈｅ
５％ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ ｌｅｖｅｌ牞 ａｎｄ ｉｔｓ ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ ｖａｌｕｅ ｉｓ ｌａｒｇｅｒ
ｔｈａｎ ｔｈａｔ ｏｆ ｃｏａｓｔａｌ ａｒｅａｓ． Ａｔ ｔｈｅ ｓａｍｅ ｔｉｍｅ牞 ｗｅ ｃａｎ ｓｅｅ
ｔｈａｔ ｏｐｅｎｎｅｓｓ ｉｎ ｃｏａｓｔａｌ ａｒｅａｓ ｉｓ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ａｎｄ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ．
Ｓｐｅｃｉｆｉｃａｌｌｙ牞 ｅｖｅｒｙ １％ ｉｎｃｒｅａｓｅ ｉｎ ｏｐｅｎｎｅｓｓ ｉｎ ｃｏａｓｔａｌ ａｒ
ｅａｓ ｗｉｌｌ ｃａｕｓｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｇｒｏｗｔｈ ｔｏ ｒｉｓｅ ｂｙ ０． ３８３ ７．
Ｔｈｅ ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ ｏｆ ｏｐｅｎｎｅｓｓ ｉｎ ｉｎｌａｎｄ ａｒｅａｓ ｉｓ ｏｎｌｙ
０． ０００ ２ ａｎｄ ｎｏｔ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ． Ｓｈｅｎｇ ｅｔ ａｌ． 犤２４犦 ｄｅｔｅｒｍｉｎｅｄ
ｔｈａｔ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ａｎｄ ｏｐｅｎｎｅｓｓ ｔｏ ｔｈｅ ｏｕｔｓｉｄｅ ｗｏｒｌｄ
ｈａｖｅ ａ ｓｕｂｓｔｉｔｕｔｉｖｅ ｒｏｌｅ ｉｎ ｉｎｆｌｕｅｎｃｉｎｇ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｇｒｏｗｔｈ．
Ｏｕｒ ｆｉｎｄｉｎｇｓ ｉｎｄｉｃａｔｅ ｔｈａｔ ｔｈｉｓ ａｌｓｏ ｈｏｌｄｓ ｔｒｕｅ ｆｏｒ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ
ｅｃｏｎｏｍｙ． Ｃｏａｓｔａｌ ａｒｅａｓ ａｒｅ ｍｏｒｅ ｏｐｅｎ ｔｏ ｔｈｅ ｏｕｔｓｉｄｅ
ｗｏｒｌｄ ｂａｓｅｄ ｏｎ ｔｈｅｉｒ ｇｅｏｇｒａｐｈｉｃ ｌｏｃａｔｉｏｎ牞 ｍｅａｎｉｎｇ ｔｈａｔ
ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｇｒｏｗｔｈ ｉｎ ｃｏａｓｔａｌ ａｒｅａｓ ｉｓ ｍｏｒｅ ｄｅ
ｐｅｎｄｅｎｔ ｏｎ ｏｖｅｒｓｅａｓ ｍａｒｋｅｔｓ牞 ｗｈｉｃｈ ｍａｋｅｓ ｃｏａｓｔａｌ ａｒｅａｓ

ｅｎｇａｇｅ ｉｎ ｍｏｒｅ ｔｒａｄｅ ｃｏｏｐｅｒａｔｉｏｎ ａｃｔｉｖｉｔｉｅｓ ｗｉｔｈ ｆｏｒｅｉｇｎ
ｄｅｖｅｌｏｐｅｄ ｃｏｕｎｔｒｉｅｓ． Ｔｈｅｓｅ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ａｃｔｉｖｉｔｉｅｓ ｉｎ ｃｏａｓｔａｌ
ａｒｅａｓ ｃａｎ ａｂｓｏｒｂ ａｄｖａｎｃｅｄ ｆｏｒｅｉｇｎ ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ牞 ｐｒｏｍｏｔｉｎｇ
ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｇｒｏｗｔｈ ｉｎ ｃｏａｓｔａｌ ａｒｅａｓ ｔｈｒｏｕｇｈ ｔｅｃｈｎｏ
ｌｏｇｉｃａｌ ｓｐｉｌｌｏｖｅｒ ｅｆｆｅｃｔｓ． Ｉｎ ｃｏｍｐａｒｉｓｏｎ牞 ｉｎｌａｎｄ ａｒｅａｓ ａｒｅ
ｍｏｒｅ ｄｅｐｅｎｄｅｎｔ ｏｎ ｔｈｅ ｄｏｍｅｓｔｉｃ ｍａｒｋｅｔ牷 ｔｈｕｓ牞 ｔｈｅ ｉｎｆｌｕ
ｅｎｃｅ ｏｆ ｄｏｍｅｓｔｉｃ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ
ｉｎ ｉｎｌａｎｄ ａｒｅａｓ ｉｓ ｇｒｅａｔｅｒ ｔｈａｎ ｉｎ ｃｏａｓｔａｌ ａｒｅａｓ．
３． ２． ３　 Ｔｅｍｐｏｒａｌ ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ
　 Ｗｅ ｎｅｘｔ ｄｉｖｉｄｅ ｔｈｅ ｓａｍｐｌｅ ｉｎｔｏ ｔｗｏ ｓｔａｇｅｓ 牗 ２０００—
２００８ ａｎｄ ２００９—２０１９牘 ｔｏ ｅｘａｍｉｎｅ ｔｈｅ ｔｅｍｐｏｒａｌ ｅｆｆｅｃｔ ｏｆ
ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｔｈｅ ｒｅｇｉｏｎａｌ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ． Ｔａｂ．
４ ｐｒｅｓｅｎｔｓ ｔｈｅ ｆｉｎｄｉｎｇｓ． Ｉｎ ｔｈｅ ｐｅｒｉｏｄ ２０００—２００８牞 ｍａｒ
ｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｐｏｓｉｔｉｖｅｌｙ ａｆｆｅｃｔｅｄ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ牞
ｗｉｔｈ ａ ｐａｒａｍｅｔｅｒ ｏｆ ０． １０３ ２ ａｎｄ ａ ５％ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ ｌｅｖｅｌ．
Ｉｎ ２００９—２０１９牞 ａｌｔｈｏｕｇｈ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｓｔｉｌｌ ｉｎｆｌｕ
ｅｎｃｅｄ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｉｎ ａ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ｗａｙ牞 ｉｔ ｗａｓ ｎｏｔ
ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ牞 ａｎｄ ｔｈｅ ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ ａｌｓｏ ｄｒｏｐｐｅｄ ｔｏ ０． ０６１ ２
ｃｏｍｐａｒｅｄ ｗｉｔｈ ｔｈｅ ｐｒｅｖｉｏｕｓ ｐｅｒｉｏｄ． Ｔｈｉｓ ｉｎｄｉｃａｔｅｓ ｔｈａｔ ａｓ
ｔｈｅ ｅｘｔｅｎｔ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃｏｎｔｉｎｕｅｓ ｔｏ ｄｅｅｐｅｎ牞 ｉｔｓ
ｉｍｐａｃｔ ｏｎ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｇｒｏｗｔｈ ｇｒａｄｕａｌｌｙ ｄｅｃｒｅａｓｅｓ． Ｉｎ
ａｄｄｉｔｉｏｎ牞 ａｓ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｉｓ ａｆｆｅｃｔｅｄ ｉｎ ｍａｎｙ ｗａｙｓ牞
ｔｈｅ ｆｕｎｃｔｉｏｎ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｉｓ ｗｅａｋｅｎｅｄ．

２６２ Ｇａｎ Ｑｉｎｇｈｕａ ａｎｄ Ｃｈｅｎ Ｓｈｕｍｅｉ　



Ｔａｂ． ４　 Ｒｅｓｕｌｔｓ ｏｆ ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ ｔｅｓｔ ｆｏｒ ｔｅｍｐｏｒａｌ ａｎｄ ｐｏｌｉｃｙ ｅｆｆｅｃｔｓ

Ｖａｒｉａｂｌｅｓ ２０００—２００８ ２００９—２０１９ Ｐｉｌｏｔ Ｎｏｎｐｉｌｏｔ ＹＲＤ ＢＴＨ

　 ｌｎＩ
０． １０３２

牗２． ２９牘
０． ０６１ ２
牗１． ５６牘

０． １４０ ８

牗２． ５４牘
０． ００６ ２
牗０． １５牘

０． １１７ ８

牗２． ７９牘
０． １１６ ４

牗７． ６６牘

　 ｌｎＫ
－ ０． ８３７ ５

牗 － ９． ７７牘
－ ０． ８６４ ５

牗 － １０． １６牘
－ ０． ９３６ ４

牗 － ８． １８牘
－ ０． ８１１ ８

牗 － １０． ９４牘
－ １． ３５５ ０

牗 － ６． ２１牘
－ ０． ６７４ １
牗 － １． ３９牘

　 ｌｎＦ
－ ０． ２３７ ６

牗 － ２． ５５牘
－ ０． １１３ ６
牗 － １． ０７牘

０． ０５５ ８
牗０． ２８牘

－ ０． １１６ ４
牗 － ０． ８０牘

－ ０． １７９ ９
牗 － １． １０牘

－ ０． ８２０ ９
牗 － ２． ３０牘

　 ｌｎＥ
１． ０７０ ６

牗７． １６牘
０． ９４０ ７

牗５． ９６牘
１． ２５３ ６

牗２． ７９牘
０． ７５４ ０

牗３． ３３牘
１． ９５６ １

牗２． ８５牘
４． ７３５ １
牗１． ３８牘

　 ｌｎＯ
０． ０２４ ２
牗０． ４２牘

０． ０４９ ９
牗１． ０９牘

０． ０４４ ６
牗０． ３２牘

０． ０４５ １
牗１． ０８牘

－ ０． １１９ ２
牗 － １． ０４牘

０． ８６８ ２
牗１． ５０牘

　 ｌｎＰ
－ ０． ６２５ ６

牗 － １． ９８牘
－ ０． ４３６ ６
牗 － １． ２８牘

－ ０． ８０２ ３

牗 － １． ９４牘
－ １． ６７４ ７

牗 － ３． ４０牘
－ １． ０９０ ３
牗 － １． ４３牘

－ ２． ２１９ ２
牗 － １． ３９牘

　 ｌｎＨ
－ ０． １１９ ８

牗 － ３． ２９牘
－ ０． １３２ ２

牗 － ３． ５６牘
－ ０． ０７３ ３

牗 － １． ９８牘
－ ０． ０５０ ８
牗 － １． ６１牘

－ ０． １４６ ３
牗 － ２． ２３牘

－ ０． ４０２ ９
牗 － １． ２５牘

　 ｌｎＴ
０． ０２９ ７
牗１． ０１牘

－ ０． ００６ ２
牗 － ０． ２６牘

－ ０． ０６８ ４
牗 － ０． ９８牘

－ ０． ００８ ２
牗 － ０． ２９牘

－ ０． ０７６ ７
牗 － １． ０６牘

－ ０． １６８ ３
牗 － ０． ８３牘

　 ｌｎＲ
－ ０． ００９ ４
牗 － ０． ５４牘

－ ０． ００９ ７
牗 － ０． ６０牘

－ ０． ０３９ ０

牗 － ３． ４９牘
０． ０１８ ６
牗１． ３２牘

－ ０． ０４０ ０

牗 － ４． ４５牘
０． ０２８ ４
牗０． ４７牘

　 ｌｎＳ
－ ０． ３７０ ０

牗 － ３． ４３牘
－ ０． １５８ ４
牗 － １． ０４牘

－ ０． ２９７ ６
牗 － ０． ７５牘

０． ０９１ ５
牗０． ５７牘

０． ２３２ ６

牗５． ７５牘
－ １． １８５ ２

牗 － ３． ４４牘

　 ｌｎＬ
－ ０． ０９３ ８
牗 － ０． ６５牘

－ ０． ００７ ６
牗 － ０． ０６牘

－ ０． ４１０ ０

牗 － ９． ２８牘
０． １００ ０
牗０． ７１牘

－ ０． ３９３ ６

牗 － ２３． ２７牘
０． １４７ ５
牗０． ７３牘

　 Ｃ
－ ４． ８４８ ５

牗 － ２． ５５牘
－ ５． ０６２ ３

牗 － ２． ５６牘
－ ３． ６４６ ８
牗 － １． ４８牘

１． ６０８ ８
牗０． ４８牘

－ ９． ６２７ １

牗 － ３． ４６牘
－ ２１． ９９５ ２
牗 － １． ０５牘

　 Ｎ ２７０ ３３０ １４０ ４６０ ８０ ６０
　 Ｒ２ ０． ７２８ ２ ０． ７４６ ７ ０． ８３６ ８ ０． ８１３ ８ ０． ９７６ ７ ０． ８７２ １
　 Ｐｒｏｖｉｎｃｅ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ
　 Ｙｅａｒ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ
Ｎｏｔｅｓ牶  牞  牞 ａｎｄ  ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄ ｔｏ １％ 牞 ５％ 牞 ａｎｄ １０％ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ ｌｅｖｅｌｓ牞 ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ牷 ｔｔｅｓｔ ｖａｌｕｅｓ ａｒｅ ｉｎ ｐａｒｅｎｔｈｅｓｅｓ牷 ｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎ ｒｅｓｕｌｔｓ ａｒｅ
ｃｌｕｓｔｅｒｅｄ ａｔ ｔｈｅ ｐｒｏｖｉｎｃｉａｌ ｌｅｖｅｌ牷 ａｎｄ ｉｎｄｉｖｉｄｕａｌ ａｎｄ ｔｉｍｅ ｆｉｘｅｄ ｅｆｆｅｃｔｓ ａｒｅ ｃｏｎｔｒｏｌｌｅｄ．

３． ２． ４　 Ｐｏｌｉｃｙ ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ
　 Ｃｈｉｎａ ｈａｓ ａｔｔａｃｈｅｄ ｇｒｅａｔ ｉｍｐｏｒｔａｎｃｅ ｔｏ ａｄｖａｎｃｉｎｇ ｍａｒ
ｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ牞 ｉｎｔｒｏｄｕｃｉｎｇ ａ ｎｕｍｂｅｒ ｏｆ ｒｅｌａｔｅｄ ｐｏｌｉｃｉｅｓ．
Ｆｏｒ ｅｘａｍｐｌｅ牞 ｉｎ ２０１４牞 ａ ｓｅｒｉｅｓ ｏｆ ｉｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｓ ｏｎ ｔｈｅ ｃｏ
ｏｒｄｉｎａｔｅｄ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｏｆ ｔｈｅ ＢｅｉｊｉｎｇＴｉａｎｊｉｎＨｅｂｅｉ
牗 ＢＴＨ牘 ｒｅｇｉｏｎ ｗｅｒｅ ｉｓｓｕｅｄ牞 ｍｅｎｔｉｏｎｉｎｇ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａ
ｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｒｅｇｉｏｎ ａｔ ｔｈｅ ｎａｔｉｏｎａｌ ｓｔｒａｔｅｇｉｃ ｌｅｖｅｌ． Ｉｎ ａｄｄｉ
ｔｉｏｎ牞 ｉｎ ２０１９牞 ｔｈｅ ｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔ ｉｓｓｕｅｄ ｔｈｅ Ｏｕｔｌｉｎｅ ｏｆ ｔｈｅ
Ｉｎｔｅｇｒａｔｅｄ Ｒｅｇｉｏｎａｌ Ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｏｆ ｔｈｅ Ｙａｎｇｔｚｅ Ｒｉｖｅｒ
Ｄｅｌｔａ ｔｏ ｂｏｏｓｔ ｔｈｅ ｉｎｔｅｇｒａｔｅｄ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｏｆ ｔｈｅ Ｙａｎｇｔｚｅ
Ｒｉｖｅｒ Ｄｅｌｔａ 牗 ＹＲＤ牘 ａｎｄ ｅｎｈａｎｃｅ ｔｈｅ ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ ａｎｄ ｃｏｍ
ｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓ ｏｆ ｔｈｅ ｒｅｇｉｏｎ． Ｉｎ ｔｈｉｓ ｓｔｕｄｙ牞 ｆｉｒｓｔｌｙ牞 ｗｅ ｄｉ
ｖｉｄｅ ｔｈｅ ｓａｍｐｌｅ ｉｎｔｏ ｐｉｌｏｔ ａｎｄ ｎｏｎｐｉｌｏｔ ｇｒｏｕｐｓ ｆｏｒ ｒｅｇｒｅｓ
ｓｉｏｎ ｂａｓｅｄ ｏｎ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｐｏｌｉｃｙ ｉｍｐｌｅｍｅｎｔａｔｉｏｎ． Ｔｈｅｎ牞
ｗｅ ｄｉｖｉｄｅ ｔｈｅ ｐｉｌｏｔ ｇｒｏｕｐ ｉｎｔｏ ｔｈｅ ＹＲＤ ａｎｄ ＢＴＨ ｆｏｒ ｒｅ
ｇｒｅｓｓｉｏｎ牞 ａｎｄ ｔｈｅ ｒｅｓｕｌｔｓ ａｒｅ ｐｒｅｓｅｎｔｅｄ ｉｎ Ｔａｂ． ４． Ｔｈｅ ｒｅ
ｓｕｌｔｓ ｒｅｖｅａｌ ｔｈａｔ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｈａｓ ｈａｄ ａ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ
ｐｒｏｍｏｔｉｏｎａｌ ｅｆｆｅｃｔ ｏｎ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｆｏｒ ｔｈｅ
ｐｉｌｏｔ ｇｒｏｕｐ ｂｕｔ ｎｏ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ ｅｆｆｅｃｔ ｉｎ ｔｈｅ ｎｏｎｐｉｌｏｔ
ｇｒｏｕｐ． Ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｌｙ ｐｒｏｍｏｔｅｄ ｇｒｅｅｎ
ｅｃｏｎｏｍｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｉｎ ｔｈｅ ＹＲＤ ａｎｄ ＢＴＨ ｒｅｇｉｏｎｓ． Ｔｈｅ
ｒｏｌｅ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｉｎ ｐｒｏｍｏｔｉｎｇ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏ
ｍｙ ｉｎ ｔｈｅ ＹＲＤ ｒｅｇｉｏｎ ｉｓ ｓｌｉｇｈｔｌｙ ｈｉｇｈｅｒ ｔｈａｎ ｔｈａｔ ｉｎ ｔｈｅ
ＢＴＨ ｒｅｇｉｏｎ． Ｐｏｌｉｃｙ ｓｕｐｐｏｒｔ ｈａｓ ｈａｄ ａ ｃｏｎｓｉｄｅｒａｂｌｅ ｉｍ

ｐａｃｔ ｏｎ ｔｈｅ ｅｆｆｅｃｔ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｔｈｅ ｄｅｖｅｌｏｐ
ｍｅｎｔ ｏｆ ａ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｉｎ ｔｈｅｓｅ ｒｅｇｉｏｎｓ． Ｓｕｃｈ ｐｏｌｉｃｉｅｓ
ｃａｎ ｉｍｐｒｏｖｅ ｔｈｅ ｄｅｇｒｅｅ ｏｆ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ａｇｇｌｏｍｅｒａｔｉｏｎ牞 ｒｅ
ｇｉｏｎａｌ ｃｏｎｎｅｃｔｉｖｉｔｙ牞 ａｎｄ ｐｏｌｉｃｙ ｃｏｏｒｄｉｎａｔｉｏｎ ｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ
ａｎｄ ａｒｅ ｏｆ ｇｒｅａｔ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ ｔｏ ａｄｖａｎｃｉｎｇ ｔｈｅ ｃｏｕｎｔｒｙｓ
ｈｉｇｈｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ａｎｄ ｅｓｔａｂｌｉｓｈｉｎｇ ａ ｍｏｄｅｒｎ ｅｃｏ
ｎｏｍｉｃ ｓｙｓｔｅｍ．

３． ３　 Ｒｏｂｕｓｔｎｅｓｓ ｔｅｓｔｓ

　 Ｗｅ ｎｅｘｔ ｃｏｎｄｕｃｔ ｒｏｂｕｓｔｎｅｓｓ ｔｅｓｔｓ ｂｙ ｕｓｉｎｇ ｒｅｖｅｒｓｅ ｉｎｄｉ
ｃａｔｏｒｓ牞 ｅｘｃｌｕｄｉｎｇ ｕｎｎａｔｕｒａｌ ｓａｍｐｌｅｓ牞 ｒｅｐｌａｃｉｎｇ ｅｘｐｌａｉｎｅｄ
ｖａｒｉａｂｌｅｓ牞 ａｎｄ ａｄｄｒｅｓｓｉｎｇ ｐｏｔｅｎｔｉａｌ ｅｎｄｏｇｅｎｅｉｔｙ ｐｒｏｂｌｅｍｓ．
Ｔａｂ． ５ ｐｒｅｓｅｎｔｓ ｔｈｅ ｒｅｓｕｌｔｓ．
　 Ｗｅ ｆｉｒｓｔ ｕｓｅ ｉｎｖｅｒｓｅ ｉｎｄｉｃａｔｏｒｓ． Ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ａｎｄ
ｍａｒｋｅｔ ｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎ ａｒｅ ｔｗｏ ｏｐｐｏｓｉｔｅ ｃｏｎｃｅｐｔｓ ｒｅｇａｒｄｉｎｇ
ｏｎｅ ｑｕｅｓｔｉｏｎ． Ｔｈｕｓ牞 ｗｅ ｕｓｅ ａ ｍａｒｋｅｔ ｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎ ｉｎｄｅｘ
牗 ｌｎＭ牘 ａｓ ａｎ ｉｎｖｅｒｓｅ ｐｒｏｘｙ ｖａｒｉａｂｌｅ ｆｏｒ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａ
ｔｉｏｎ． Ｔｈｅ ｅｓｔｉｍａｔｉｏｎ ａｐｐｒｏａｃｈ ｏｆ ｔｈｅ ｍａｒｋｅｔ ｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎ
ｉｎｄｅｘ ｉｓ ｔｈｅ ｒｅｃｉｐｒｏｃａｌ ｓｑｕａｒｅ ｏｆ ｔｈｅ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ．
Ｓｉｎｃｅ ｔｈｅ ｖａｌｕｅ ｉｓ ｓｍａｌｌ牞 ｗｅ ｍｕｌｔｉｐｌｙ ｔｈｅ ｍａｒｋｅｔ ｓｅｇｍｅｎ
ｔａｔｉｏｎ ｉｎｄｅｘ ｂｙ １ ０００ ａｎｄ ｔａｋｅ ｔｈｅ ｌｏｇａｒｉｔｈｍ． Ｓｅｃｏｎｄ牞 ｗｅ
ｅｘｃｌｕｄｅ ａｂｎｏｒｍａｌ ｓａｍｐｌｅｓ ｔｏ ｒｅｍｏｖｅ ｔｈｅ ｉｎｆｌｕｅｎｃｅ ｏｆ
ｅｘｔｒｅｍｅ ｏｕｔｌｉｅｒｓ ｏｎ ｔｅｓｔ ｒｅｓｕｌｔｓ牞 ｃｏｎｄｕｃｔｉｎｇ ａ １％ ｔａｉｌ

３６２　 Ｅｆｆｅｃｔ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｇｒｏｗｔｈ牶 Ｅｖｉｄｅｎｃｅ ｆｒｏｍ ３０ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｐｒｏｖｉｎｃｅｓ



Ｔａｂ． ５　 Ｒｏｂｕｓｔｎｅｓｓ ｔｅｓｔｓ

Ｖａｒｉａｂｌｅｓ Ｔｅｓｔ １ Ｔｅｓｔ ２
Ｔｅｓｔ ３

Ｅｎｅｒｇｙ ＭＬ
Ｔｅｓｔ ４

　 ｌｎＭ
－ ０． ０４５ ９

牗 － ２． ２７牘

　 ｌｎＩ
０． ０８６ ７
牗２． ０６牘

０． ０９３ ０

牗２． ０３牘
０． ０８８ ０

牗２． ８７牘

　 ＬｌｎＩ
０． ０８１ ０

牗２． ０１牘

　 Ｃ
－ ４． ５９０ ３
牗 － １． ６７牘

－ ５． ２５８ ６

牗 － １． ９７牘
－ ３． ２２６ ２
牗 － ０． ８５牘

０． ５９８ １
牗０． ２４牘

－ ３． ９７０ ８
牗 － １． １９牘

　 Ｎ ６００ ６００ ６００ ６００ ５７０
　 Ｒ２ ０． ７５２ ６ ０． ７５３ ２ ０． ６９２ ３ ０． ９４０ ６ ０． ７５４ ５
　 Ｃｏｎｔｒｏｌ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ
　 Ｐｒｏｖｉｎｃｅ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ
　 Ｙｅａｒ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ
Ｎｏｔｅｓ牶  牞  牞 ａｎｄ  ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄ ｔｏ １％ 牞 ５％ 牞 ａｎｄ １０％ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ ｌｅｖｅｌｓ牞 ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ牷 ｔｔｅｓｔ ｖａｌｕｅｓ ａｒｅ ｉｎ ｐａｒｅｎｔｈｅｓｅｓ牷 ｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎ ｒｅｓｕｌｔｓ ａｒｅ
ｃｌｕｓｔｅｒｅｄ ａｔ ｔｈｅ ｐｒｏｖｉｎｃｉａｌ ｌｅｖｅｌ牷 ａｎｄ ｉｎｄｉｖｉｄｕａｌ ａｎｄ ｔｉｍｅ ｆｉｘｅｄ ｅｆｆｅｃｔｓ ａｒｅ ｃｏｎｔｒｏｌｌｅｄ．

ｒｅｄｕｃｔｉｏｎ ｆｏｒ ｌｎＧ ａｎｄ ｌｎＩ． Ｔｈｉｒｄ牞 ｗｅ ｓｕｂｓｔｉｔｕｔｅ ｔｈｅ ｏｒｉｇｉ
ｎａｌ ｅｘｐｌａｉｎｅｄ ｖａｒｉａｂｌｅ ｕｓｉｎｇ ｅｎｅｒｇｙ ｃｏｎｓｕｍｐｔｉｏｎ ｐｅｒ ｕｎｉｔ
ｏｆ ＧＤＰ ａｎｄ ｒｅｃａｌｃｕｌａｔｅ ＧＴＦＰ ａｃｃｏｒｄｉｎｇ ｔｏ ｔｈｅ ＭＬ ｉｎｄｅｘ．
Ｆｉｎａｌｌｙ牞 ｗｅ ｃｏｎｓｉｄｅｒ ｐｏｔｅｎｔｉａｌ ｅｎｄｏｇｅｎｅｉｔｙ． Ｔｈｅ ｔｗｏ ｍｏｓｔ
ｃｏｍｍｏｎ ｍｅｔｈｏｄｓ ｆｏｒ ａｄｄｒｅｓｓｉｎｇ ｅｎｄｏｇｅｎｅｉｔｙ ｐｒｏｂｌｅｍｓ ｉｎ
ｔｈｅ ｅｘｉｓｔｉｎｇ ｌｉｔｅｒａｔｕｒｅ ａｒｅ ｕｓｉｎｇ ｉｎｓｔｒｕｍｅｎｔａｌ ｖａｒｉａｂｌｅｓ ａｎｄ
ｉｎｔｒｏｄｕｃｉｎｇ ｌａｇ ｔｅｒｍｓ． Ｃｏｍｂｉｎｅｄ ｗｉｔｈ ｔｈｅ ａｃｔｕａｌ ｃｉｒｃｕｍ
ｓｔａｎｃｅｓ牞 ｗｅ ｓｅｌｅｃｔ ｔｈｅ ｆｉｒｓｔｏｒｄｅｒ ｌａｇ ｔｅｒｍ ｏｆ ｌｎＩ ｔｏ ｅｘａｍ
ｉｎｅ ｔｈｅ ｐｏｔｅｎｔｉａｌ ｅｎｄｏｇｅｎｅｉｔｙ ｐｒｏｂｌｅｍ． Ａｌｌ ｒｅｓｕｌｔｓ ａｒｅ
ｐｒｅｓｅｎｔｅｄ ｉｎ Ｔａｂ． ５．
　 Ｔｈｅ ｒｅｓｕｌｔｓ ｏｆ Ｔｅｓｔ １ ｉｎ Ｔａｂ． ５ ｉｎｄｉｃａｔｅ ｔｈａｔ ｍａｒｋｅｔ
ｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎ ｃａｎ ａｆｆｅｃｔ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｉｎ ａ
ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ ａｎｄ ｉｎｈｉｂｉｔｏｒｙ ｗａｙ牞 ｃｏｎｆｉｒｍｉｎｇ ｔｈａｔ ｍａｒｋｅｔ ｉｎ
ｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃａｎ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｌｙ ｆａｃｉｌｉｔａｔｅ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ．

Ｔｅｓｔｓ ２ ｔｏ ４ ｉｎ Ｔａｂ． ５ ｃｏｎｆｉｒｍ ｔｈａｔ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃａｎ
ａｆｆｅｃｔ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｉｎ ａ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ａｎｄ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ ｗａｙ牞
ｉｎｄｉｃａｔｉｎｇ ｔｈａｔ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃａｎ ｐｏｓｉｔｉｖｅｌｙ ａｃｃｅｌｅｒａｔｅ
ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ牞 ｉｎ ａｃｃｏｒｄａｎｃｅ ｗｉｔｈ ｔｈｅ ｂｅｎｃｈｍａｒｋ ｒｅ
ｓｕｌｔｓ牞 ｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｉｎｇ ｔｈａｔ ｏｕｒ ｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎｓ ａｒｅ ｒｏｂｕｓｔ．

３． ４　 Ｍｅｃｈａｎｉｓｍ ｔｅｓｔｓ

　 Ｔｏ ｉｎｖｅｓｔｉｇａｔｅ ｔｈｅ ｉｎｆｌｕｅｎｃｅ ｍｅｃｈａｎｉｓｍ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅ
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牗 － ０． ０９牘
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　 ｌｎＩ
０． ０１６ ７
牗０． ５３牘

０． １１０ ２

牗１． ９２牘
０． ００１ ４
牗０． ０４牘

０． ００５ ５
牗０． ２４牘

０． ０８５ ２

牗２． ５２牘
０． ００３ １
牗０． １０牘

　 Ｃ
－ ４． ６３１ ８

牗 － ３． ２３牘
－ ３． ５６１ ２
牗 － １． ５８牘

３． ８７０ ４
牗１． ０９牘

－ ６． ４６２ ８

牗 － ４． ６９牘
－ ３． ６２８ ７

牗 － ２． １０牘
－ ４． ４０２ ６

牗 － ２． ９１牘
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　 Ｙｅａｒ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ
Ｎｏｔｅｓ牶  牞  牞 ａｎｄ  ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄ ｔｏ １％ 牞 ５％ 牞 ａｎｄ １０％ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ ｌｅｖｅｌｓ牞 ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ牷 ｔｔｅｓｔ ｖａｌｕｅｓ ａｒｅ ｉｎ ｐａｒｅｎｔｈｅｓｅｓ牷 ｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎ ｒｅｓｕｌｔｓ ａｒｅ
ｃｌｕｓｔｅｒｅｄ ａｔ ｔｈｅ ｐｒｏｖｉｎｃｉａｌ ｌｅｖｅｌ牷 ａｎｄ ｉｎｄｉｖｉｄｕａｌ ａｎｄ ｔｉｍｅ ｆｉｘｅｄ ｅｆｆｅｃｔｓ ａｒｅ ｃｏｎｔｒｏｌｌｅｄ．

ＧＥＣ牞 ｉｔ ｉｓ ｎｏｔ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ． Ｔｈｅ ｃｅｎｔｒａｌ ｒｅｇｉｏｎｓ ｅｃｏ
ｎｏｍｉｃ ｌｅｖｅｌ ｆａｌｌｓ ｂｅｔｗｅｅｎ ｔｈａｔ ｏｆ ｔｈｅ ｅａｓｔｅｒｎ ａｎｄ ｗｅｓｔ
ｅｒｎ ｒｅｇｉｏｎｓ． Ｔｈｅ ｒｅｇｉｏｎ ｈａｓ ｐａｉｄ ａｄｅｑｕａｔｅ ａｔｔｅｎｔｉｏｎ ｔｏ
ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ ｐｒｏｔｅｃｔｉｏｎ ｗｈｉｌｅ ｄｅｖｅｌｏｐｉｎｇ ｉｔｓ ｅｃｏｎｏ
ｍｙ牷 ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ牞 ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃａｎ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｌｙ ａｃ
ｃｅｌｅｒａｔｅ ＧＥＣ． Ｆｏｒ ｔｈｅ ｃｏａｓｔａｌ ａｎｄ ｉｎｌａｎｄ ａｒｅａｓ牞 ｍａｒｋｅｔ
ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｈａｓ ａｎ ｉｎｈｉｂｉｔｏｒｙ ａｎｄ ｉｎｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ ｉｎｆｌｕｅｎｃｅ
ｏｎ ｒｅｆｏｒｍｉｎｇ ｔｈｅ ＧＥＣ ｉｎ ｃｏａｓｔａｌ ａｒｅａｓ． Ｎｅｖｅｒｔｈｅｌｅｓｓ牞
ｉｔ ｈａｓ ａ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ａｎｄ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ ｉｎｆｌｕｅｎｃｅ ｏｎ ＧＥＣ ｉｎ ｉｎ
ｌａｎｄ ａｒｅａｓ． Ｔｈｅ ｕｎｄｅｒｌｙｉｎｇ ｒａｔｉｏｎａｌｅ ｉｓ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｃｏａｓｔａｌ
ａｒｅａｓ ｈａｖｅ ａ ｈｉｇｈ ｌｅｖｅｌ ｏｆ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ａｎｄ
ｅｆｆｉｃｉｅｎｔ ａｌｌｏｃａｔｉｏｎ ｏｆ ｇｒｅｅｎ ｒｅｓｏｕｒｃｅｓ． Ｆｕｒｔｈｅｒｍｏｒｅ牞
ｃｏａｓｔａｌ ａｒｅａｓ ｈａｖｅ ａ ｒｅｌａｔｉｖｅｌｙ ｈｉｇｈ ｌｅｖｅｌ ｏｆ ｏｐｅｎｎｅｓｓ
ａｎｄ ｃａｎ ｉｍｐｒｏｖｅ ＧＥＣ ｂｙ ａｂｓｏｒｂｉｎｇ ａｄｖａｎｃｅｄ ｆｏｒｅｉｇｎ
ｇｒｅｅｎ ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｓ牞 ｄｉｍｉｎｉｓｈｉｎｇ ｔｈｅ ｅｆｆｅｃｔ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ
ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ＧＥＣ． Ｃｏｍｐａｒｅｄ ｗｉｔｈ ｃｏａｓｔａｌ ａｒｅａｓ牞 ｉｎ
ｌａｎｄ ａｒｅａｓ ｈａｖｅ ａ ｌｏｗｅｒ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｌｅｖｅｌ牞 ｏｐｅｎｎｅｓｓ牞 ａｎｄ
ａｌｌｏｃａｔｉｏｎ ｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ ｏｆ ｇｒｅｅｎ ｒｅｓｏｕｒｃｅｓ牷 ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ牞
ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃａｎ ａｆｆｅｃｔ ｔｈｅ ＧＥＣ ｏｆ ｉｎｌａｎｄ ａｒｅａｓ ｉｎ
ａ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｌｙ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ｗａｙ．
　 Ｔａｂ． ７ ｐｒｅｓｅｎｔｓ ｔｈｅ ｅｆｆｅｃｔ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ
ＧＴＣ． Ｔｈｅ ｒｅｓｕｌｔｓ ｉｎｄｉｃａｔｅ ｔｈａｔ ａｌｔｈｏｕｇｈ ｎａｔｉｏｎｗｉｄｅ
ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃａｎ ａｆｆｅｃｔ ｇｒｅｅｎ ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ ｉｎ ａ ｐｏｓ
ｉｔｉｖｅ ｗａｙ牞 ｉｔ ｉｓ ｎｏｔ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ． Ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃａｎ
ｐｏｓｉｔｉｖｅｌｙ ａｆｆｅｃｔ ＧＴＣ ｉｎ ｔｈｅ ｅａｓｔｅｒｎ ａｎｄ ｃｏａｓｔａｌ ｒｅｇｉｏｎｓ
ａｔ １０％ ａｎｄ ５％ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ ｌｅｖｅｌｓ牞 ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ． Ｉｎ
ｃｏｎｔｒａｓｔ牞 ｔｈｅ ｐａｒａｍｅｔｅｒ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｉｎ ｃｅｎ
ｔｒａｌ牞 ｗｅｓｔｅｒｎ牞 ａｎｄ ｉｎｌａｎｄ ｒｅｇｉｏｎｓ ｉｓ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ｂｕｔ ｉｎｓｉｇ
ｎｉｆｉｃａｎｔ． Ｔｈｅ ｒａｔｉｏｎａｌｅ ｆｏｒ ｔｈｉｓ ｏｕｔｃｏｍｅ ｍａｙ ｂｅ ｔｈａｔ ｔｈｅ
ｅａｓｔｅｒｎ ａｎｄ ｃｏａｓｔａｌ ｒｅｇｉｏｎｓ ｈａｖｅ ａ ｒｅｌａｔｉｖｅｌｙ ｈｉｇｈ ｌｅｖｅｌ
ｏｆ ｏｐｅｎｎｅｓｓ牞 ａｎｄ ａｂｓｏｒｂｉｎｇ ａｄｖａｎｃｅｄ ｆｏｒｅｉｇｎ ｇｒｅｅｎ
ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｓ ａｎｄ ｐｒｏｃｅｓｓｅｓ ｈｅｌｐｓ ｔｏ ｏｐｔｉｍｉｚｅ ｔｈｅ ｓｔｒｕｃ
ｔｕｒｅ ｏｆ ｅｎｅｒｇｙ ｕｔｉｌｉｚａｔｉｏｎ牞 ｒｅｄｕｃｅ ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ ｐｏｌｌｕ
ｔｉｏｎ牞 ａｎｄ ｐｒｏｍｏｔｅ ｔｈｅ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｏｆ ｇｒｅｅｎ ｔｅｃｈｎｏｌｏ
ｇｙ． Ｃｏｍｂｉｎｅｄ ｗｉｔｈ ｔｈｅ ｒｅｓｕｌｔｓ ｉｎ Ｔａｂ． ６ 牞 ｔｈｅ ｆｉｎｄｉｎｇｓ
ｉｎｄｉｃａｔｅ ｔｈａｔ ｔｈｅ ｅｆｆｅｃｔ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｔｈｅ
ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｅｓ ｒｅｇｉｏｎａｌ ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ．
Ｔｈｅ ｅａｓｔｅｒｎ ａｎｄ ｃｏａｓｔａｌ ｒｅｇｉｏｎｓ ｐｒｉｍａｒｉｌｙ ａｄｖａｎｃｅ ｇｒｅｅｎ
ｅｃｏｎｏｍｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｂｙ ｐｒｏｍｏｔｉｎｇ ＧＴＣ牞 ｗｈｅｒｅａｓ ｔｈｅ
ｎａｔｉｏｎａｌ牞 ｃｅｎｔｒａｌ牞 ｗｅｓｔｅｒｎ牞 ａｎｄ ｉｎｌａｎｄ ｒｅｇｉｏｎｓ ａｄｖａｎｃｅ
ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｖｉａ ＧＥＣ．

３． ５　 Ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｔｅｓｔｓ

　 Ｐｒｅｖｉｏｕｓ ｒｅｓｅａｒｃｈ ｈａｓ ｉｎｄｉｃａｔｅｄ ｔｈａｔ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ
ｃａｎ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｌｙ ａｆｆｅｃｔ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ． Ｈｏｗｅｖｅｒ牞
ｔｈｉｓ ｉｍｐａｃｔ ｈａｓ ｂｅｅｎ ｂａｓｅｄ ｏｎ ｌｉｎｅａｒ ｅｓｔｉｍａｔｉｏｎ ｒｅｓｕｌｔｓ ｔｈａｔ
ｃａｎｎｏｔ ｒｅｆｌｅｃｔ ｉｔｓ ｓｐｅｃｉｆｉｃ ｃｈａｎｇｅ ｐｒｏｃｅｓｓ． Ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ牞 ｔｏ
ｅｘａｍｉｎｅ ｔｈｅ ｎｏｎｌｉｎｅａｒ ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ ｏｆ ｔｈｅ ｉｍｐａｃｔ ｏｆ
ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ牞 ｗｅ ｓｅｌｅｃｔ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ
ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ｒａｔｉｏｎａｌｉｚａｔｉｏｎ 牗Ｑ１ 牘 牞 ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ｅｃｏｌｏｇ
ｉｃａｌｉｚａｔｉｏｎ 牗Ｑ２ 牘 牞 ａｎｄ ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ ｉｎｐｕｔ 牗Ｑ３ 牘 ａｓ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ
ｖａｒｉａｂｌｅｓ ｔｏ ｔｅｓｔ ｗｈｅｔｈｅｒ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｈａｓ ａ ｔｈｒｅｓｈ
ｏｌｄ ｉｍｐａｃｔ ｏｎ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｒｅｆｅｒｅｎｃｉｎｇ ｔｈｅ ｐａｎｅｌ
ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｍｏｄｅｌ ｐｒｏｐｏｓｅｄ ｂｙ Ｈａｎｓｅｎ犤３２犦 ． Ｔｈｅ ｆｏｒｍｕｌａ ｆｏｒ
ｃａｌｃｕｌａｔｉｎｇ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ｒａｔｉｏｎａｌｉｚａｔｉｏｎ ｒｅｆｅｒｓ ｔｏ Ｈａｎ
ｅｔ ａｌ． 犤３３犦 ｗｈｉｃｈ ｉｓ ａｓ ｆｏｌｌｏｗｓ牶

Ｑ１ ＝ ∑
３

ｉ ＝ １

Ｙｉ
Ｙ
Ｙｉ ／ Ｌｉ
Ｙ ／ Ｌ － １

ｗｈｅｒｅ Ｙ ｒｅｐｒｅｓｅｎｔｓ ｏｕｔｐｕｔｓ牞 Ｌ ｒｅｐｒｅｓｅｎｔｓ ｌａｂｏｒ牞 ａｎｄ ｉ ｒｅ
ｐｒｅｓｅｎｔｓ ｔｈｅ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｓｅｃｔｏｒ 牗 ｉ ＝ １牞 ２牞 ３牘 ． Ｔｈｅ ｅｃｏｌｏｇｉｃａｌ
ｉｚａｔｉｏｎ ｏｆ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ｒｅｆｅｒｅｎｃｅｓ Ｙａｎｇ ｅｔ ａｌ． 犤３４犦

ａｎｄ ｉｓ ｅｓｔｉｍａｔｅｄ ａｓ ｔｈｅ ｐｒｏｐｏｒｔｉｏｎ ｏｆ ｔｏｔａｌ ｅｎｅｒｇｙ ｃｏｎ
ｓｕｍｐｔｉｏｎ ｉｎ ｔｈｅ ＧＤＰ． Ｔｈｅ ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ ｉｎｐｕｔ ｉｓ ｅｓｔｉｍａｔｅｄ
ｖｉａ ｔｈｅ ｐｒｏｐｏｒｔｉｏｎ ｏｆ ｉｎｔｅｒｎａｌ Ｒ＆Ｄ ｅｘｐｅｎｄｉｔｕｒｅ ｔｏ ＧＤＰ．
Ｔｈｅ ｒａｔｉｏｎａｌｉｚａｔｉｏｎ ａｎｄ ｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｉｚａｔｉｏｎ ｏｆ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ
ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ａｒｅ ｂｏｔｈ ｎｅｇａｔｉｖｅ ｉｎｄｉｃａｔｏｒｓ牞 ｓｏ ｗｅ ｕｓｅ ｔｈｅ ｒｅ
ｃｉｐｒｏｃａｌ ｆｏｒ ｐｏｓｉｔｉｖｅ ｐｒｏｃｅｓｓｉｎｇ． Ｗｅ ａｌｓｏ ｔａｋｅ ｔｈｅ ｌｏｇ
ａｒｉｔｈｍ ｏｆ ｔｈｅｓｅ ｔｈｒｅｅ ｍｅｄｉａｔｉｏｎ ｖａｒｉａｂｌｅｓ 牗 ｌｎＱ１ 牞 ｌｎＱ２ ａｎｄ
ｌｎＱ３ ａｒｅ ｕｓｅｄ ｔｏ ｒｅｐｒｅｓｅｎｔｅｄ ｔｈｅ ｔｈｒｅｅ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｒｉａｂｌｅｓ
ｉｎ ｔｈｅ ｆｏｌｌｏｗｉｎｇ牘 ．
３． ５． １　 Ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｍｏｄｅｌ ｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎ
　 Ｔｈｅ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｍｏｄｅｌ ｐｒｏｐｏｓｅｄ ｂｙ Ｈａｎｓｅｎ犤３２犦 ｉｓ ａｓ ｆｏｌ
ｌｏｗｓ牶

　 　 　 ｌｎＧｉｔ ＝ β１ ｌｎＩｉｔ·Ｉ牗 Ｔｉｔ≤γ１ 牘 ＋ β２ ｌｎＩｉｔ·
Ｉ牗 Ｔｉｔ ＞ γ１ 牘 ＋ θＸｉｔ ＋ μ ｉ ＋ γ ｔ ＋ εｉｔ 牗５牘

ｗｈｅｒｅ Ｔｉｔ ｉｓ ｔｈｅ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｒｉａｂｌｅ牞 ｒｅｐｒｅｓｅｎｔｉｎｇ ｌｎＱ１ 牞
ｌｎＱ２ 牞 ａｎｄ ｌｎＱ３ ． γ１ ｉｓ ｔｈｅ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｌｕｅ ｔｏ ｂｅ ｍｅａｓ
ｕｒｅｄ牞 ａｎｄ Ｉ牗·牘 ｉｓ ｔｈｅ ｉｎｄｉｃａｔｏｒ ｆｕｎｃｔｉｏｎ． Ｏｔｈｅｒ ｍｕｌｔｉｐｌｅ
ｔｈｒｅｓｈｏｌｄｓ ａｒｅ ｏｂｔａｉｎｅｄ ｂｙ ｅｘｔｅｎｄｉｎｇ Ｅｑ． 牗５牘 ．

５６２　 Ｅｆｆｅｃｔ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｇｒｏｗｔｈ牶 Ｅｖｉｄｅｎｃｅ ｆｒｏｍ ３０ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｐｒｏｖｉｎｃｅｓ



３． ５． ２　 Ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｅｆｆｅｃｔ ｔｅｓｔｓ
　 Ｂｅｆｏｒｅ ｃｏｎｄｕｃｔｉｎｇ ｔｈｅ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｅｆｆｅｃｔ ｔｅｓｔ牞 ｗｅ ｍｕｓｔ
ｆｉｒｓｔ ｉｄｅｎｔｉｆｙ ｔｈｅ ｎｕｍｂｅｒ ｏｆ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄｓ． Ｔｈｅ ｒｅｓｕｌｔｓ ａｒｅ
ｐｒｅｓｅｎｔｅｄ ｉｎ Ｔａｂ． ８牞 ｒｅｖｅａｌｉｎｇ ｔｈａｔ ｔｈｅｒｅ ｉｓ ａ ｓｉｎｇｌｅ
ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｆｏｒ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ｒａｔｉｏｎａｌｉｚａｔｉｏｎ 牗 ｌｎＱ１ 牘
ａｎｄ ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ ｉｎｐｕｔ 牗 ｌｎＱ３ 牘 牞 ｗｈｉｌｅ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ

ｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｉｚａｔｉｏｎ 牗 ｌｎＱ２ 牘 ｐｒｅｓｅｎｔｓ ａ ｄｏｕｂｌｅ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ牞 ａｎｄ
ａｌｌ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄｓ ａｒｅ ｎｏｔ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ． Ｔａｂ． ９ ｐｒｅｓｅｎｔｓ ｔｈｅ
ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｒｅｓｕｌｔｓ． Ｔｈｅ ｍｏｄｅｌ ｉｓ ｔｅｓｔｅｄ ｂａｓｅｄ ｏｎ ｔｈｅ ｔｈｒｅｓｈ
ｏｌｄ ｖａｌｕｅｓ ｏｂｔａｉｎｅｄ ｂｙ ｔａｋｉｎｇ ｌｎＱ１ 牞 ｌｎＱ２ 牞 ａｎｄ ｌｎＱ３ ａｓ
ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｒｉａｂｌｅｓ． Ｔａｂ． １０ ｐｒｅｓｅｎｔｓ ｔｈｅ ｔｅｓｔ ｒｅｓｕｌｔｓ．

Ｔａｂ． ８　 Ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｅｆｆｅｃｔ ｔｅｓｔ ｒｅｓｕｌｔｓ

Ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｒｉａｂｌｅｓ Ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ
Ｃｒｉｔｉｃａｌ ｖａｌｕｅ

Ｆｖａｌｕｅ ｐｖａｌｕｅ １０％ ５％ １％

ｌｎＱ１

Ｓｉｎｇｌｅ ８１． ２５ ０． ００３ ３ ３９． ８６６ ４ ５０． ２２２ ４ ７６． ７７１ ７
Ｄｏｕｂｌｅ ２８． ０６ ０． １８３ ３ ３６． ９４０ ２ ４５． ５７７ ０ ６９． ５６８ ２
Ｔｒｉｐｌｅ ２３． ７３ ０． ４２６ ７ ４６． １４３ ６ ５６． ８１０ ０ ７５． ２３０ ３

ｌｎＱ２

Ｓｉｎｇｌｅ ４９． １７ 　 ０． ０９６ ７ ４６． ９９５ ５ ５７． １０２ ９ ７６． ５２３ ７
Ｄｏｕｂｌｅ ４０． ９０ ０． ０８６ ７ ３９． ０１２ ０ ５０． ８４６ ５ ６８． ３６５ １
Ｔｒｉｐｌｅ ３３． ８８ ０． ５１３ ３ ７４． ８６４ ８ ８３． ６９１ ４ １２６． ５０２ ０

ｌｎＱ３

Ｓｉｎｇｌｅ ５１． ５５ ０． ０７３ ３ ４４． ９７５ １ ６３． ４０４ ８ ９９． ３７０ ６
Ｄｏｕｂｌｅ ３３． ６６ ０． １７０ ０ ４１． ６５９ ５ ５８． ６５６ ７ ７７． ７８５ ５
Ｔｒｉｐｌｅ １４． ５１ ０． ６７３ ３ ５１． ７８４ ８ ６１． ９１９ ９ ８０． ７８２ ２

Ｎｏｔｅ牶 Ｂｏｏｔｓｔｒａｐ ｔｅｓｔｓ ｗｅｒｅ ｃｏｎｄｕｃｔｅｄ ３００ ｔｉｍｅｓ牷  牞  牞 ａｎｄ  ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄ ｔｏ １％ 牞 ５％ 牞 ａｎｄ １０％ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ ｌｅｖｅｌｓ．

Ｔａｂ． ９　 Ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｅｓｔｉｍａｔｏｒ 牗 ｌｅｖｅｌ ９５％ 牘
Ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｒｉａｂｌｅｓ Ｍｏｄｅｌ Ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ Ｌｏｗｅｒ Ｕｐｐｅｒ

ｌｎＱ１ Ｔｈ１ １． ２３９ ０ １． ２２７ ２ １． ３０１ ４

ｌｎＱ２

Ｔｈ１ ３． １８１ ７ ３． １６０ ８ ３． １９７ ２
Ｔｈ２１ ２． ３５４ ５ ２． ３４９ ７ ２． ３５６ ７
Ｔｈ２２ １． ４２０ ２ １． ３７７ ７ １． ４２０ ７

ｌｎＱ３ Ｔｈ１ ５． ７０５ ４ ５． ６７０ ２ ５． ７６４ ９

Ｔａｂ． １０　 Ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｍｏｄｅｌ ｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎ ｒｅｓｕｌｔｓ
Ｖａｒｉａｂｌｅｓ ｌｎＱ１ ｌｎＱ２ ｌｎＱ３

　 ｌｎＩ１
０． １０５ ８

牗２． ５３牘
０． ０２３ ３
牗０． ５７牘

０． ０６８ １
牗１． ５５牘

　 ｌｎＩ２
０． ０４５ ６
牗１． ０４牘

０． ０７０ ８

牗１． ８７牘
０． １５４ ５

牗４． ０８牘

　 ｌｎＩ３
０． １０４ ３

牗２． ７４牘

　 Ｃ
－ ５． ７６８ １

牗 － ２． ２７牘
－ ４． ４９４ １

牗 － ２． ０２牘
－ ２． ８３３ ５
牗 － １． ０３牘

　 Ｃｏｎｔｒｏｌ Ｙｅｓ Ｙｅｓ Ｙｅｓ
　 Ｎ ６００ ６００ ６００
　 Ｒ２ ０． ７８３ ０ ０． ７８７ ０ ０． ７７２ ８
Ｎｏｔｅ牶  牞  牞 ａｎｄ  ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄ ｔｏ １％ 牞 ５％ 牞 ａｎｄ １０％ ｓｉｇｎｉｆｉ
ｃａｎｃｅ ｌｅｖｅｌｓ牞 ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ牞 ａｎｄ ｔｔｅｓｔ ｖａｌｕｅｓ ａｒｅ ｉｎ ｐａｒｅｎｔｈｅｓｅｓ．

　 Ｗｅ ｎｅｘｔ ｃｏｍｂｉｎｅ ｔｈｅ ｔｅｓｔ ｒｅｓｕｌｔｓ ｉｎ Ｔａｂｓ． ９ ａｎｄ １０ ｆｏｒ
ａｎａｌｙｓｉｓ． Ｗｈｅｎ ｌｎＱ１ ｉｓ ｕｓｅｄ ａｓ ａ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｒｉａｂｌｅ牞 ｔｈｅ
ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｌｕｅ ｉｓ １． ２３９ ０牷 ｗｈｅｎ ｌｎＱ１≤１． ２３９ ０牞 ｔｈｅ ｒｅ
ｇｒｅｓｓｉｏｎ ｐａｒａｍｅｔｅｒ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｉｓ ０． １０５ ８牞 ａｔ ａ
５％ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ ｌｅｖｅｌ牷 ａｎｄ ｗｈｅｎ ｌｎＱ１ ＞ １． ２３９ ０牞 ｔｈｅ ｐａ
ｒａｍｅｔｅｒ ｉｓ ０． ０４５ ６ ｂｕｔ ｎｏｔ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ． Ｔｈｉｓ ｉｎｄｉｃａｔｅｓ ｔｈａｔ
ｔｈｅ ｒａｔｉｏｎａｌｉｚａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ｈａｓ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ
ｅｆｆｅｃｔｓ ｏｎ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｉｎ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｒａｎ
ｇｅｓ． Ｂｅｆｏｒｅ ｔｈｅ ｒａｔｉｏｎａｌｉｚａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ
ｒｅａｃｈｅｓ ｔｈｅ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｌｕｅ牞 ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃａｎ ｓｉｇｎｉｆ
ｉｃａｎｔｌｙ ｐｒｏｍｏｔｅ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ牞 ｗｈｅｒｅａｓ ｗｈｅｎ ｔｈｅ ｒａ
ｔｉｏｎａｌｉｚａｔｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ｅｘｃｅｅｄｓ ｔｈｅ ｔｈｒｅｓｈ
ｏｌｄ牞 ａｌｔｈｏｕｇｈ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃａｎ ｓｔｉｌｌ ｐｏｓｉｔｉｖｅｌｙ ｐｒｏ

ｍｏｔｅ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ牞 ｉｔ ｉｓ ｎｏｔ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ． Ｗｈｅｎ ｌｎＱ２
ｉｓ ｕｓｅｄ ａｓ ｔｈｅ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｒｉａｂｌｅ牞 ｔｈｅ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｌｕｅｓ ａｒｅ
１． ４２０ ２ ａｎｄ ２． ３５４ ５牞 ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ． Ｗｈｅｎ ｌｎＱ２ ≤
１． ４２０ ２牞 ａｌｔｈｏｕｇｈ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃａｎ ａｆｆｅｃｔ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ
ｅｃｏｎｏｍｙ ｐｏｓｉｔｉｖｅｌｙ牞 ｉｔ ｉｓ ｎｏｔ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ． Ｗｈｅｎ １． ４２０ ２
＜ ｌｎＱ２≤２． ３５４ ５ ａｎｄ ｌｎＱ２ ＞ ２． ３５４ ５牞 ｔｈｅ ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔｓ ｏｆ
ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ａｒｅ ０． ０７０ ８ ａｎｄ ０． １０４ ３牞 ｗｉｔｈ １０％
ａｎｄ ５％ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ ｌｅｖｅｌｓ牞 ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ． Ｔｈｉｓ ｍｅａｎｓ ｔｈａｔ
ａｓ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｉｚａｔｉｏｎ ｃｏｎｔｉｎｕｅｓ ｔｏ ｉｍ
ｐｒｏｖｅ牞 ｉｔ ｃａｎ ｐｏｓｉｔｉｖｅｌｙ ｉｎｆｌｕｅｎｃｅ ｔｈｅ ｐｒｏｍｏｔｉｏｎａｌ ａｆｆｅｃ
ｔｉｏｎ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ牞 ａｎｄ ｔｈｅ
ｉｍｐａｃｔ ｒｉｓｅｓ． Ｗｈｅｎ ｌｎＱ３ ｉｓ ｔｈｅ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｒｉａｂｌｅ牞 ｔｈｅ
ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｌｕｅ ｉｓ ５． ７０５ ４． Ｐｒｉｏｒ ｔｏ ｒｅａｃｈｉｎｇ ｔｈｅ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ
ｖａｌｕｅ牞 ｔｈｅ ｐａｒａｍｅｔｅｒ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｉｓ ０． ０６８ １ ｂｕｔ
ｉｓ ｎｏｔ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔ． Ａｆｔｅｒ ｅｘｃｅｅｄｉｎｇ ｔｈｅ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｌｕｅ牞
ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃａｎ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｌｙ ａｃｃｅｌｅｒａｔｅ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ
ｅｃｏｎｏｍｙ ｗｉｔｈ ａ ｐａｒａｍｅｔｅｒ ｏｆ ０． １５４ ５． Ｔｈｉｓ ｉｎｄｉｃａｔｅｓ ｔｈａｔ
ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ ｉｎｐｕｔ ｉｓ ａ ｃｏｎｔｉｎｕｏｕｓ ｐｒｏｃｅｓｓ ｔｈａｔ ｍｕｓｔ ｒｅａｃｈ ａ
ｃｅｒｔａｉｎ ｌｅｖｅｌ ｔｏ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｌｙ ｉｍｐｒｏｖｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｉｃ
ｇｒｏｗｔｈ． Ｈｙｐｏｔｈｅｓｉｓ ２ ｉｓ ｖｅｒｉｆｉｅｄ．

４　 Ｃｏｎｃｌｕｓｉｏｎｓ

　 １牘 Ｕｓｉｎｇ ｔｈｅ ｐａｎｅｌ ｄａｔａ ｏｆ ３０ ｐｒｏｖｉｎｃｅｓ ｉｎ Ｃｈｉｎａ ｆｒｏｍ
２０００ ｔｏ ２０１９牞 ｗｅ ｅｘｐｌｏｒｅ ｔｈｅ ｉｎｆｌｕｅｎｃｅ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａ
ｔｉｏｎ ｏｎ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ． Ｔｈｅ ｒｅｓｕｌｔｓ ｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｅ ｔｈａｔ
ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｃａｎ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｌｙ ａｃｃｅｌｅｒａｔｅ ｔｈｅ ｄｅｖｅｌ
ｏｐｍｅｎｔ ｏｆ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ． Ｔｈｅ ｉｍｐａｃｔ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅ

６６２ Ｇａｎ Ｑｉｎｇｈｕａ ａｎｄ Ｃｈｅｎ Ｓｈｕｍｅｉ　



ｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｇｒｏｗｔｈ ｉｓ ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｏｕｓ牞 ｐｒｉ
ｍａｒｉｌｙ ｉｎｃｌｕｄｉｎｇ ｇｅｏｇｒａｐｈｉｃ ｌｏｃａｔｉｏｎ牞 ｏｐｅｎｎｅｓｓ牞 ｔｅｍｐｏ
ｒａｌ牞 ａｎｄ ｐｏｌｉｃｙ ｈｅｔｅｒｏｇｅｎｅｉｔｙ．
　 ２牘 Ｔｈｅ ｉｍｐａｃｔ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏ
ｍｙ ｉｓ ｎｏｎｌｉｎｅａｒ牞 ａｎｄ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｅｆｆｅｃｔｓ ａｒｅ ｅｖｉｄｅｎｔ ｂａｓｅｄ
ｏｎ ｔｈｅ ｒａｔｉｏｎａｌｉｚａｔｉｏｎ ａｎｄ ｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｉｚａｔｉｏｎ ｏｆ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ
ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ａｎｄ ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ ｉｎｐｕｔ． Ｗｈｅｎ ｔｈｅ ｒａｔｉｏｎａｌｉｚａｔｉｏｎ
ｏｆ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ａｎｄ ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ ｉｎｐｕｔ ａｒｅ ｕｓｅｄ ａｓ
ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｒｉａｂｌｅｓ牞 ａ ｓｉｎｇｌｅ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｅｆｆｅｃｔ ｉｓ ｒｅｖｅａｌｅｄ
ｂｅｔｗｅｅｎ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ａｎｄ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｇｒｏｗｔｈ．
Ｗｈｅｎ ｔｈｅ ｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｉｚａｔｉｏｎ ｏｆ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ ｉｓ ｕｓｅｄ
ａｓ ｔｈｅ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｖａｒｉａｂｌｅ牞 ａ ｄｏｕｂｌｅ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｅｆｆｅｃｔ ｉｓ ｅｖｉ
ｄｅｎｔ ｂｅｔｗｅｅｎ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ａｎｄ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｉｃ
ｇｒｏｗｔｈ．
　 ３牘 Ｔｈｅ ｒｅｓｕｌｔｓ ｉｎｄｉｃａｔｅ ｔｈａｔ ｓｔｒａｔｅｇｉｃ ｐｏｌｉｃｉｅｓ ｃａｎ ｓｉｇｎｉｆｉ
ｃａｎｔｌｙ ｅｘｐａｎｄ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎｓ ｉｎｆｌｕｅｎｃｅ ｏｎ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ
ｅｃｏｎｏｍｙ． Ｔｏ ｕｎｌｅａｓｈ ｔｈｅ ｇｒｅｅｎ ｆｕｎｃｔｉｏｎ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅ
ｇｒａｔｉｏｎ牞 ｉｔ ｉｓ ｅｓｓｅｎｔｉａｌ ｔｏ ｆｕｌｌｙ ｌｅｖｅｒａｇｅ ｔｈｅ ｅｘｐａｎｄｉｎｇ
ｅｆｆｅｃｔ ｏｆ ｐｏｌｉｃｙ ｄｉｖｉｄｅｎｄｓ ｏｎ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎｓ ｉｎｆｌｕｅｎ
ｔｉａｌ ｅｆｆｅｃｔｓ ｏｎ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ． Ａｌｌ ｒｅｇｉｏｎｓ
ｓｈｏｕｌｄ ｐｒｉｏｒｉｔｉｚｅ ｃｏｎｔｉｎｕｅｄ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ牞 ｄｅｓｉｇｎｉｎｇ
ｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇ ｐｏｌｉｃｉｅｓ ｔｏ ｓｕｐｐｏｒｔ ｔｈｅ ｉｎｔｅｇｒａｔｅｄ ｄｅｖｅｌｏｐ
ｍｅｎｔ ｏｆ ａｌｌ ｒｅｇｉｏｎｓ ａｎｄ ｏｐｔｉｍｉｚｅ ｔｈｅ ｒｏｌｅ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅ
ｇｒａｔｉｏｎ ｉｎ ｐｒｏｍｏｔｉｎｇ ｒｅｇｉｏｎａｌ ｇｒｅｅｎ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ．

Ｒｅｆｅｒｅｎｃｅｓ
犤１ 犦 Ｌｕ Ｍ牞 Ｃｈｅｎ Ｚ． Ｆｒａｇｍｅｎｔｅｄ ｇｒｏｗｔｈ牶 Ｗｈｙ ｅｃｏｎｏｍｉｃ

ｏｐｅｎｉｎｇ ｍａｙ ｗｏｒｓｅｎ ｄｏｍｅｓｔｉｃ ｍａｒｋｅｔ ｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎ牽犤 Ｊ犦 ．
Ｅｃｏｎｏｍｉｃ Ｒｅｓｅａｒｃｈ Ｊｏｕｒｎａｌ牞 ２００９牞 ４４ 牗 ３牘 牶 ４２ ５２． 牗 ｉｎ
Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤２犦 Ｆｕ Ｑ牞 Ｑｉａｏ Ｙ． Ｈｏｗ ｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔ ｃｏｍｐｅｔｉｔｉｏｎ ｐｒｏｍｏｔｅｓ
Ｃｈｉｎａｓ ｒａｐｉｄ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｇｒｏｗｔｈ牶 Ｒｅｄｉｓｃｕｓｓｉｏｎ ｏｎ ｔｈｅ ｒｅ
ｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ ｂｅｔｗｅｅｎ ｍａｒｋｅｔ ｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎ ａｎｄ ｅｃｏｎｏｍｉｃ
ｇｒｏｗｔｈ犤 Ｊ犦 ． Ｔｈｅ Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｗｏｒｌｄ Ｅｃｏｎｏｍｙ牞 ２０１１牞 ３４
牗７牘 牶 ４３ ６３． ＤＯＩ牶 １０． １９９８５ ／ ｊ． ｃｎｋｉ． ｃａｓｓｊｗｅ． ２０１１． ０７．
００４． 牗 ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤３犦 Ｓｏｎｇ Ｚ Ｔ． Ｔｈｅ ｅｍｐｉｒｉｃａｌ ｓｔｕｄｙ ｏｎ ｔｈｅ ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ ｂｅ
ｔｗｅｅｎ ｍａｒｋｅｔ ｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎ ａｎｄ ｒｅｇｉｏｎａｌ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｃｏｎ
ｖｅｒｇｅｎｃｅ牶 Ｂａｓｅｄ ｏｎ ｔｈｅ ｄｙｎａｍｉｃ ｐａｎｅｌ ｃｏｒｒｅｃｔｅｄ ＤＯＬＳ
ｅｓｔｉｍａｔｉｏｎ犤 Ｊ犦 ． Ｓｔａｔｉｓｔｉｃｓ ＆ Ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ Ｆｏｒｕｍ牞 ２０１２牞 ２７
牗７牘 牶 ８４ ８９． 牗 ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤４犦 Ｓｕｎ Ｂ Ｗ牞 Ｌｅｉ Ｍ． Ｍａｒｋｅｔ ｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎ牞 ｃｏｓｔ ｒｅｄｕｃｔｉｏｎ
ａｎｄ ｈｉｇｈ ｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ牶 Ａｎ ａｎａｌｙｓｉｓ ｏｆ ａ ｎｅｗ ｅｃｏ
ｎｏｍｉｃ ｇｅｏｇｒａｐｈｙ ｍｏｄｅｌ犤 Ｊ犦 ． Ｒｅｆｏｒｍ牞 ２０１８牗７牘 牶 ５３ ６３．
牗 ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤５犦 Ｓｕｎ Ｂ Ｗ牞 Ｃｈｅｎｇ Ｚ Ｑ． Ｒｅｓｅａｒｃｈ ｏｎ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ
ｄｉｓｃｈａｒｇｅ ｍｅｃｈａｎｉｓｍ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ牶 Ｔａｋｉｎｇ ｔｈｅ
Ｙａｎｇｔｚｅ Ｒｉｖｅｒ Ｅｃｏｎｏｍｉｃ Ｂｅｌｔ ａｓ ａｎ ｅｘａｍｐｌｅ犤 Ｊ犦 ． Ｃｈｉｎａ
Ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ Ｓｃｉｅｎｃｅ牞 ２０１９牞 ３９牗２牘 牶 ８６８ ８７８． ＤＯＩ牶
１０． １９６７４ ／ ｊ． ｃｎｋｉ． ｉｓｓｎ１０００６９２３． ２０１９０１１４． ００１． 牗 ｉｎ Ｃｈｉ
ｎｅｓｅ牘

犤６犦 Ｄｏｕ Ｊ Ｍ牞 Ｃｕｉ Ｓ Ｈ． Ｄｏｅｓ ｄｏｍｅｓｔｉｃ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ
ｐｒｏｍｏｔｅ ｔｈｅ ｔｒａｎｓｆｅｒ ｏｆ ｐｏｌｌｕｔｅｄ ｉｎｄｕｓｔｒｉｅｓ牽犤 Ｊ犦 ． Ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ
Ｅｃｏｎｏｍｉｃｓ Ｒｅｓｅａｒｃｈ牞 ２０１８ 牗 ４ 牘 牶 ７６ ８７． ＤＯＩ牶 １０．
１３２６９ ／ ｊ． ｃｎｋｉ． ｉｅｒ． ２０１８． ０４． ００７． 牗 ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤７ 犦 Ｌü Ｙ牞 Ｚｈａｎｇ Ｈ Ｔ． Ｄｏｅｓ ｂｒｅａｋｉｎｇ ｍａｒｋｅｔ ｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎ
ｐｒｏｍｏｔｅ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｅｎｔｅｒｐｒｉｓｅｓ ｔｏ ｒｅｄｕｃｅ ｐｏｌｌｕｔｉｏｎ ｅｍｉｓ

ｓｉｏｎｓ牽犤 Ｊ犦 ． Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｆｉｎａｎｃｅ ａｎｄ Ｅｃｏｎｏｍｉｃｓ牞 ２０２１牞 ４７
牗９牘 牶 ４ １８． ＤＯＩ牶 １０． １６５３８ ／ ｊ． ｃｎｋｉ． ｊｆｅ． ２０２１０７０７． ２０１．
牗 ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤８犦 Ｚｈａｎｇ Ｋ． Ｉｓ ｒｅｇｉｏｎａｌ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｂｅｎｅｆｉｃｉａｌ ｔｏ ｅｍｉｓｓｉｏｎ ｒｅ
ｄｕｃｔｉｏｎ牽犤 Ｊ犦 ． Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｆｉｎａｎｃｉａｌ Ｒｅｓｅａｒｃｈ牞 ２０１８ 牗 １ 牘 牶
６７ ８３． 牗 ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤９犦 Ｄｕ Ｙ牞 Ｗｕ Ｃ Ｑ牞 Ｄｅｎｇ Ｍ Ｌ． Ｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔ ｃｏｍｐｅｔｉｔｉｏｎ牞
ｍａｒｋｅｔ ｓｅｇｍｅｎｔａｔｉｏｎ ａｎｄ ｇｒｅｅｎ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ ｏｆ
ｔｈｅ Ｙａｎｇｔｚｅ Ｒｉｖｅｒ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｂｅｌｔ犤 Ｊ犦 ． Ｃｈｉｎａ Ｓｏｆｔ Ｓｃｉｅｎｃｅ牞
２０２０牗１２牘 牶 ８４ ９３． 牗 ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤１０犦 Ｌｉ Ｌ牞 Ｃｈｅｎ Ｗ Ｊ． Ｄｏｅｓ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｐｒｏｍｏｔｅ ｇｒｅｅｎ
ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｏｆ ｕｒｂａｎ ａｇｇｌｏｍｅｒａｔｉｏｎ ｉｎ Ｙａｎｇｔｚｅ Ｒｉｖｅｒ
ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｂｅｌｔ牽 犤 Ｊ犦 ． Ｓｔｕｄｙ ａｎｄ Ｐｒａｃｔｉｃｅ牞 ２０２２ 牗 ７ 牘 牶 ６５
７４． ＤＯＩ牶 １０． １９６２４ ／ ｊ． ｃｎｋｉ． ｃｎ４２１００５ ／ ｃ． ２０２２． ０７． ００８．
牗 ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤１１犦 Ｌｉ Ｒ Ｊ牞 Ｌｉ Ｎ牞 Ｙａｎ Ｘ． Ｉｍｐａｃｔ ｍｅｃｈａｎｉｓｍ ｏｆ ｅｌｅｃｔｒｉｃｉｔｙ
ｐｏｗｅｒ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｒｅｇｉｏｎａｌ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｅｆｆｉ
ｃｉｅｎｃｙ犤 Ｊ犦 ． Ｒｅｓｏｕｒｃｅｓ Ｓｃｉｅｎｃｅ牞 ２０２２牞 ４４牗３牘 牶 ５２３ ５３５．
ＤＯＩ牶 １０． １８４０２ ／ ｒｅｓｃｉ． ２０２２． ０３． ０８． 牗 ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤１２犦 Ｇａｎ Ｑ Ｈ牞 Ｃｈｅｎ Ｓ Ｍ． Ｔｈｅ ｉｍｐａｃｔ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ
ｒｅｇｉｏｎａｌ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｇｒｏｗｔｈ ｆｒｏｍ ｔｈｅ ｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ ｏｆ ｕｐｇｒａ
ｄｉｎｇ ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ ｓｔｒｕｃｔｕｒｅ 犤 Ｊ 犦 ． Ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ Ｅｃｏｎｏｍｉｃｓ Ｒｅ
ｓｅａｒｃｈ牞 ２０２１牗５牘 牶 ４０ ５３． ＤＯＩ牶 １０． １３２６９ ／ ｊ． ｃｎｋｉ． ｉｅｒ．
２０２１． ０５． ００４． 牗 ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤１３犦 Ｆｅｎｇ Ｗ牞 Ｂｉａｎ Ｊ Ｔ． Ｈｏｍｅ ｍａｒｋｅｔ ｓｃａｌｅ ａｎｄ ｒｅｇｉｏｎａｌ ｐｒｏ
ｄｕｃｔｉｖｉｔｙ牶 Ｔｅｓｔ ｏｆ ｔｈｅ ｈｙｐｏｔｈｅｓｉｓ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｓｃａｌｅ犤 Ｊ犦 ． Ｉｎ
ｄｕｓｔｒｉａｌ Ｅｃｏｎｏｍｉｃｓ Ｒｅｓｅａｒｃｈ牞 ２０１４ 牗 ５ 牘 牶 ２３ ３２． ＤＯＩ牶
１０． １３２６９ ／ ｊ． ｃｎｋｉ． ｉｅｒ． ２０１４． ０５． ００３． 牗 ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤１４犦 Ｓｃｈｍｏｏｋｌｅｒ Ｊ． Ｉｎｖｅｎｔｉｏｎ ａｎｄ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｇｒｏｗｔｈ犤Ｍ犦 ． Ｃａｍ
ｂｒｉｄｇｅ牞 ＭＡ牞 ＵＳＡ牶 Ｈａｒｖａｒｄ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓ牞 １９６６．

犤１５犦 Ｌü Ｙ Ｊ牞 Ｇａｏ Ｂ牞 Ｋｏｎｇ Ｌ Ｃ． Ｄｏｍｅｓｔｉｃ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ
ａｎｄ ｇｒｅｅｎ ｔｏｔａｌ ｆａｃｔｏｒ ｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙ—ｎｏｎｌｉｎｅａｒ ｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐ
ａｎｄ ｔｈｒｅｓｈｏｌｄ ｅｆｆｅｃｔ ｔｅｓｔ 犤 Ｊ 犦 ． Ｉｎｑｕｉｒｙ ｉｎｔｏ Ｅｃｏｎｏｍｉｃ Ｉｓ
ｓｕｅｓ牞 ２０２１牗８牘 牶 １９ ３０． 牗 ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤１６犦 Ｌｉ Ｗ Ｙ牞 Ｙａｎｇ Ｓ Ｇ． Ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ牞 ｕｒｂａｎ ｆｕｎｃｔｉｏｎ
ｓｐｅｃｉａｌｉｚａｔｉｏｎ ａｎｄ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｑｕａｌｉｔｙ—ｅｍｐｉｒｉ
ｃａｌ ｒｅｓｅａｒｃｈ ｉｎ ｔｈｅ Ｙａｎｇｔｚｅ Ｒｉｖｅｒ Ｄｅｌｔａ犤 Ｊ犦 ． Ｓｏｆｔ Ｓｃｉｅｎｃｅ牞
２０１９牞 ３３牗９牘 牶 ７ １２． ＤＯＩ牶 １０． １３９５６ ／ ｊ． ｓｓ． １００１８４０９．
２０１９． ０９． ０２． 牗 ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤１７犦 Ｊｉａｎ Ｚ牞 Ｔａｎ Ｌ Ｐ牞 Ｌü Ｄ Ｇ牞 ｅｔ ａｌ． Ｃｒｅａｔｉｖｉｔｙ ａｎｄ ｄｅｓｔｒｕｃ
ｔｉｖｅｎｅｓｓ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｃｏｍｐｅｔｉｔｉｏｎ ａｎｄ ｕｐｇｒａｄｉｎｇ ｏｆ ｔｅｃｈｎｏｌｏ
ｇｙ犤 Ｊ犦 ． Ｃｈｉｎａ Ｉｎｄｕｓｔｒｉａｌ Ｅｃｏｎｏｍｉｃｓ牞 ２０１７ 牗 ５牘 牶 １６ ３４．
ＤＯＩ牶 １０． １９５８１ ／ ｊ． ｃｎｋｉ． ｃｉｅｊｏｕｒｎａｌ． ２０１７． ０５． ００３． 牗 ｉｎ
Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤１８犦 Ｚｈｅｎｇ Ｊ牞 Ｆｕ Ｃ Ｈ牞 Ｚｈａｎｇ Ｃ Ｈ． Ｔｈｅ ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌ ｐｏｌｌｕ
ｔｉｏｎ ｅｆｆｅｃｔ ｏｆ ｆａｃｔｏｒ ｍａｒｋｅｔ ｄｉｓｔｏｒｔｉｏｎ—ｅｖｉｄｅｎｃｅ ｓｔｕｄｙ
ｂａｓｅｄ ｏｎ ｉｎｓｔｒｕｍｅｎｔａｌ ｖａｒｉａｂｌｅ ｍｅｔｈｏｄ犤 Ｊ犦 ． Ｓｏｆｔ Ｓｃｉｅｎｃｅ牞
２０１８牞 ３２ 牗 １０ 牘 牶 １０３ １０６． ＤＯＩ牶 １０． １３９５６ ／ ｊ． ｓｓ． １００１
８４０９． ２０１８． １０． ２３． 牗 ｉｎ Ｃｈｉｎｅｓｅ牘

犤１９犦 Ｌｉ Ｓ Ｊ牞 Ｗｕ Ｌ Ｈ． Ｅｆｆｅｃｔｓ ｏｆ ｒｅｇｉｏｎａｌ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｉｎｄｕｓ
ｔｒｉａｌ ｇｒｅｅｎ ｔｒａｎｓｆｏｒｍａｔｉｏｎ 犤 Ｊ犦 ． Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｓｏｕｔｈｅａｓｔ Ｕｎｉ
ｖｅｒｓｉｔｙ 牗Ｅｎｇｌｉｓｈ Ｅｄｉｔｉｏｎ牘 牞 ２０２３牞 ３９牗２牘 牶 ２０４ ２１２． ＤＯＩ牶
１０． ３９６９ ／ ｊ． ｉｓｓｎ． １００３７９８５． ２０２３． ０２． ０１２．

犤２０犦 Ｑｉ Ｘ Ｆ牞 Ｚｈｏｕ Ｌ． Ｈｏｗ ｄｏｅｓ ｄｏｍｅｓｔｉｃ ｍａｒｋｅｔ ｆｒａｇｍｅｎｔａ
ｔｉｏｎ ａｆｆｅｃｔ ｅｎｔｅｒｐｒｉｓｅ ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ ｐｅｒｆｏｒｍａｎｃｅ牽 Ｅｍｐｉｒｉｃａｌ
ｅｖｉｄｅｎｃｅ ｆｒｏｍ Ｃｈｉｎａ犤 Ｊ犦 ． Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｅｍｅｒ
ｇｉｎｇ Ｍａｒｋｅｔｓ牞 ２０２２牞 ｔｏ ａｐｐｅａｒ． ＤＯＩ牶 １０． １１０８ ／ ｉｊｏｅｍ１１
２０１９０９４５．

犤２１犦 Ｑｉ Ｓ Ｚ牞 Ｘｕ Ｊ． Ｉｎｆｌｕｅｎｃｅ ｏｆ ｔｒａｄｅ ｏｐｅｎｎｅｓｓ ｏｎ ｇｒｅｅｎ
ＴＦＰ ｏｆ ｃｏｕｎｔｒｉｅｓ ａｌｏｎｇ  ｔｈｅ Ｂｅｌｔ ａｎｄ Ｒｏａｄ犤 Ｊ犦 ． Ｃｈｉｎａ

７６２　 Ｅｆｆｅｃｔ ｏｆ ｍａｒｋｅｔ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ ｏｎ ｇｒｅｅｎ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｇｒｏｗｔｈ牶 Ｅｖｉｄｅｎｃｅ ｆｒｏｍ ３０ Ｃｈｉｎｅｓｅ ｐｒｏｖｉｎｃｅｓ



Ｐｏｐｕｌａｔｉｏｎ牞 Ｒｅｓｏｕｒｃｅｓ ａｎｄ Ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ牞 ２０１８牞 ２８ 牗 ４ 牘 牶
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市场一体化对绿色经济增长的影响研究
———来自中国３０个省份的证据

甘清华１ 　 陈淑梅２

（１东南大学经济管理学院，南京２１１１８９）
（２上海外国语大学国际金融贸易学院，上海２０１６２０）

摘要：基于２０００—２０１９年中国３０个省份的面板数据，运用超效率ＳＢＭ算法并结合全局ＭａｌｍｑｕｉｓｔＬｅｎｂｅｒｇ
ｅｒ指数计算绿色全要素生产率，以此衡量绿色经济增长，探讨了市场一体化对绿色经济增长的影响效应．研
究发现：市场一体化能显著促进绿色经济增长，且这种促进作用存在空间异质性、时间异质性、开放度异质
性和政策异质性，一系列稳健性检验结果均支持该结论；影响机制检验表明，市场一体化促进绿色经济增长
是通过绿色效率改善实现的．进一步研究发现，市场一体化与绿色经济增长之间存在基于产业结构合理化、
产业结构生态化和创新投入的门槛效应．基于研究结果提出了如何进一步提升市场一体化水平和促进绿色
经济发展的政策建议．
关键词：市场一体化；绿色经济增长；产业结构升级；区域协调发展；绿色全要素生产率
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